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Die Ratingkonferenz in der Praxis —
Lehre im Dialog mit Studierenden verbessern
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Agenda

»Studierendenfeedback mit der Ratingkonferenz

»Aus der Sicht einer Evaluatorin: Die 3 Phasen der Ratingkonferenz:
1. Die Vorbereitung

2. Die Durchfiihrung

3. Die Auswertung

»Gemeinsame Diskussion und Erfahrungsaustausch
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Inteqgration von guantitativen und gqualitativen Methoden:

Kurzfragebogen Gruppendiskussion
guantitatives bzw. Auswertung und Interpretation
geschlossenes IZDZI der Ergebnisse gemeinsam mit
Element den Befragten (qualitatives

bzw. offenes Element)
= ,Rating" = ,Konferenz*
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In der Praxis: Die Vorbereitung

« Gesprach mit der / dem » Vorbereitung des Ratings:

SR S v Ratingfragen formulieren

Ziele und klaren v’ Materialien / Medien vorbereiten
v" Instrument erklaren
v' Rahmenbedingungen klaren

» Erwartungsmanagement!



UNIVERSITAT
DUISBURG

Ratingkonferenz E's'sePN

Dffen im Denken

In der Praxis: Die Durchfihrung

» Das Rating:

v Alle Teilnehmer/innen erhalten ein Blatt mit den Ratingfragen (nicht mehr als
10 Items) und ggf. offenen Fragen (z. B. Verbesserungsvorschlage).

v Mit Hilfe einer vorgegebenen Skala werden die Items bewertet; Kartenabfrage
fir offene Fragen.

v Alle Teilnehmer/innen Ubertragen ihre eigenen Einschatzungen auf ein
vorbereitetes Plakat.

v' Die Einschatzungsergebnisse sind nun fur alle auf einen Blick sichtbar.

Tipp fur grofRe Gruppen:

Webbasiertes Abstimmungssystem (z. B. Pingo oder ARSnova) oder (Online-) Befragung
vorab durchfiihren
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In der Praxis:

—_——

1) Die einzelnen Sitzungen des 'Y o
Seminars waren gut strukturiert.

2) Der Zusammenhang der einzelnen
Themenblocke mit dem Seminar- ®
thema ist mir klar geworden.

3) Die verpflichtende Festlegung iiber 2 ;
zwei Semester ist flir mich in Bezug .
auf meine Studienplanung »
aufwandig. .

5) Ich bin motiviert, das Thema im
nachsten Semester in meinem
Projekt weiterzuverfolgen. '}

7) Im  Seminar  herrschte  eine
angenehme Arbeits- und
Diskussions-atmosphare.
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8) Die Studierenden hatten .
ausreichend Gelegenheit, sich mit
Themen und Diskussionsbeitrdgen P
im Seminar einzubringen. .

¢ .

9) Das Format ,Projektseminar” mit ®
der Verkniipfung von theoretischem Q o §
Input und Projektphase finde ich q
gewinnbringend.

A
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In der Praxis: Die Durchfihrung

* Die Konferenz:

v Fokussierte Interpretation der Daten
Einzelne aufféllige Daten werden herausgegriffen:
z. B. extrem hohe oder tiefe Einschatzungen, grof3e Streuungen etc.
- Leitfrage: «Welche Griinde sehen Sie fir die auffallig hohe (tiefe, streuende,...)
Einschatzung?»

v' Fragen nach Starken und Schwachen sowie nach Malinahmenvorschlagen
Die Studierenden werden gebeten, die Starken und Schwachen zusammenfassend zu
nennen und Mal3Bhahmen vorzuschlagen,

(a) um die vorhandenen Starken zu férdern und
(b) um die Schwéachen zu beseitigen.

 Herausforderungen:
» Zeitdruck
» Erwartungsmanagement
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In der Praxis: Die Auswertung

 Dokumentation der Ergebnisse
v' Fotodokumentation

v' Ergebnisprotokoll

« Gesprach mit der / dem Lehrenden:
v' Moderator/in als neutrales Sprachrohr der Studierenden

v Auf das Reflexionsgesprach mit den Studierenden vorbereiten
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Vielen Dank

fur Ihre Aufmerksamkeit!
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Ihre Ansprechpartnerin im ZHQE:

Dipl-Kffr. Maiken Bonnes
Email: maiken.bonnes@uni-due.de
Tel: 0203 /379 — 7019

... und zum Weiterlesen:
der ,Methodenkoffer* unter www.uni-due.de/zhge/fql
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